Protokol

z posiedzenia Komisji Rolnictwa, Ochrony Srodowiska, Infrastruktury Gminnej,

Inwestycji i Handlu Rady Miejskiej w Wiecborku,
z dnia 14.03.2016 .

Spotkanie odbyto si¢ w sali krajenskiej Miejsko-Gminnego Osrodka Kultury w Wiecborku.

Posiedzenie trwato od godz. 12:00 — 14:47.

Obecnos¢ wedtug zataczonej listy obecnosci.

Spoza Komisji w spotkaniu uczestniczyli:

CoNOR~LONE

el el ol el
O ~NOO U WNRO

Przewodniczaca Rady Miejskiej — G. Witczak
Burmistrz Wigcborka — W. Kuszewski
Dyrektor ZGK — A. Kubiak

Kierownik Referatu Rolnictwa ... - T. Fifielski
Kierownik Referatu Inwestycji ... - M. Bak

S. Mtodzik

P. Szyling

p. Szczepanik

p. Olejnik

. p. Krakowski

. M. Wobszal

. M. Stoma

. B. Pawlowski

. p. Dams

. L. Skaza

. P. Lukowicz

. Koto Lowieckie Orez

. W czgsci Komisji dot. rozpatrzenia wniosku mieszkanca Wiecborka na spotkanie

Komisji przybyl pan Martin.

Przewodniczacy Komisji — K. Wilczynski powitat zaproszonych gosci - przedstawicieli
rolnikow, kot towieckich, radnych, kierownikow referatow, przedstawiajgc porzadek obrad,
ktory obejmowat:

1.

Informacja két towieckich dotyczgca szkdd towieckich w uprawach rolnych oraz
o zaplanowanych odstrzatach zwierzyny fownej.

Projekt uchwaty w sprawie przyjecia programu opieki nad zwierzetami bezdomnymi
oraz zapobieganie bezdomnosci zwierzat na terenie gminy Wiecbork.

Informacja dotyczagca zaawansowania prac nad studium zagospodarowania
przestrzennego gminy.



4. Informacja z zakresu ochrony srodowiska dotyczgca funkcjonowania wysypiska smieci,
oczyszczalni $ciekdw i kanalizacji oraz danych dotyczacych dziatu wywozu nieczystosci
statych z terenu gminy Wiecbork, w tym informacje o kosztach w/w dziatalnosci zaktadu
w kontekscie zwyzki optat za odbiér odpaddéw komunalnych —dane za rok 2015 i styczen
2016.

5. Informacja o przygotowanych przetargach na inwestycje przygotowane do realizacji
w 2016 .

6. Rozpatrzenie wniosku mieszkarica Wiecborka w sprawie nabycia nieruchomosci gminy
przy ul. Strzeleckiej w Wiecborku.

7. Zaopiniowanie projektow uchwat.

8. Sprawy rozne.

Porzadek obrad przyjeto jednogtosnie pozytywnie.

Ad. 1. Przewodniczacy Komisji otworzyt dyskusje w temacie szkdd towieckich. Poprosit
o zabranie gtosu rolnikéw oraz przedstawicieli kot towieckich. Zapytat czy szkody nasility sie od
zesztego roku?

p. Mfodzik odpowiedziat, ze szkody sg wieksze o 60-70, nawet 100%.

Radny K. Wilczyniski zapytat w jakich uprawach wystepujg szkody i jakie kota dziatajg
na danym terenie?

P. Szyling — softys sotectwa Zabartowo odpowiedziat, ze rolnicy zgtaszajg szkody w rzepaku
i pszenicy, rzadziej w fgkach. Wyjasnit, ze na tym terenie kiedy dziatato Koto towieckie Czapla,
a obecnie prawdopodobnie Orez.

Przedstawiciel Kota towieckiego Orez poinformowat, Zze Koto Orez dziata dopiero
od 1 kwietnia i powstato z rozbicia Kota Czapla. Zmiana wynikata z poteznych kosztow, ktore
Koto ponosito. Tylko w ubiegtym roku Koto Czapla wydato na odszkodowania dla rolnikéw
kwote ponad 160 tys. zt. W tym sezonie juz wydano kwote 69612 zt. Do tego dochodzi zakup
elektryzatorow, petard, palnikéw, karmy — tacznie 87 192 zt wydano w ramach ochrony przed
szkodami. Wyjasnit, ze rozumie trud i prace rolnikdw, ale z drugiej strony jest dziwna sytuacja.
Niektdrzy rolnicy chcg wspotpracowad, ale niektdérzy sg bardzo roszczeniowi. Rolnikdw, ktorzy
wspotpracujg jest wielu i widaé efekty tej wspdtpracy — mniejsze szkody w areale. To nie sg
pola kota tylko rolnika. Kota towieckie zgodnie z przepisami majg pomagaé w ochronie pdl,
a nie chroni¢. Tylko 2 tygodnie w ciggu miesigca mamy mozliwos¢ ochrony przed petnig
i w petni, a potem jest juz ciemno i nic nie mozemy zrobié. Koto ma ponad 5970 ha



dzierzawionych do ochrony, w tym ponad 1 tys. kukurydzy. Jest wiec fizyczng niemozliwoscia
chronienie tych pdl, ale cztonkowie Kota robig co mogg. Dodat, ze nie uda sie rozwigzaé tego
problemu na Komisji. Potrzebne sg uregulowania ustawowe. W mysl przepiséw zwierzyna
towna w stanie wolnym jest wtasnoscig panstwa, dopiero kiedy zostanie pojmana staje sie
wtasnoscig kofa.

S. Mitodzik zapytat kto odpowiada za obwdd towiecki?
Przedstawiciel Kofa towieckiego Orez odpowiedziat, ze dzierzawca czyli koto fowieckie.
S. Mtodzik zauwazyt, ze w tej sytuacji nie ma w ogdle o czym dyskutowad.

Orez wyjasnit, ze Koto odpowiada za obwdd towiecki, ale nie za pole. W tym roku Koto
ustrzelito 184 dziki. Jest problem w Zabartowie. Z powodu nieuregulowania rzeki Rokitki zalane
sg faki. Nie mozna prowadzi¢ polowan od 5 lat. S3 tam bagna, bedace ostojg dla zwierzyny.

M. Wobszal dopowiedziat, ze problem regulacji rzeki Rokitki byt zgtaszany juz wczesnie;.
To zadanie nalezy prawdopodobnie do spotki wodnej we Wtoctawku. Jesli gmina nie bedzie
o to walczyta powstanie problem. Juz od 5 lat nie mozna tam wysta¢ ludzi na polowanie.
Miejsce to jest siedliskiem zwierzyny. Jest duzo dzikéw, jeleni, bobréw, ale na to wptywu Koto
nie ma.

Radny A.Wenda stwierdzit, ze co roku na spotkaniu jest ta sama sytuacja. Kota fowieckie sie
bronig, rolnicy atakujg. Kofa towieckie modéwig o duzych kosztach poniesionych
na odszkodowania, a rolnicy méwig, ze sg to sSmieszne kwoty. Moze potrzebne jest zwiekszenie
ilosci odstrzatéw? Czy to musi byé decyzja Ministra Rolnictwa? Czesci zniszczonych upraw
rolnicy przeciez nawet nie zgtaszaj3.

Radny S. Pitka zauwazyt, ze lasy i zwierzyna nalezg do Panstwa. Zapytat w jakim stopniu
Panstwo uczestniczy w pokryciu szkéd?

Przedstawiciel Kota towieckiego Orez odpowiedziat, ze nie uczestniczy w ogdle.

Radna S. Pitka kontynuowat, ze rozumie, ze zwierzyny ma by¢ jak najwiecej. Skoro zwierzyna
nalezy do Panstwa odszkodowania powinno zabezpieczyé Panstwo. Odszkodowanie wystarczy
zaledwie na zwrot nasion czy uprawy, a to przeciez jeszcze inne koszty — podatki, zycie,
ubezpieczenia. Moze warto wystac petycje do Ministerstwa Rolnictwa?

Burmistrz W. Kuszewski stwierdzit, ze temat jest ztozony. Przy powstaniu szkody sg jej dwa
rodzaje szacowania. Ten ktory jg ponidst bedzie jg inaczej wyceniat niz ten, ktory jg wycenia —
ma za nig zapfacic. W zesztym roku raz przeprowadzilismy spotkanie mediacyjne. Udziat
w nim wzigt przedstawiciel kota towieckiego, rolnik, przedstawiciel Izby Rolniczej oraz Urzedu
Miejskiego. Udato sie spotka¢ z oczekiwaniami poérodku. Zadna ze stron nie byfa
usatysfakcjonowana. Jezeli chodzi o kwestie zwierzyny to panowie bedg wiedzieli dlaczego jest
jej tak duzo. Pan Burmistrz poprosit o wyjasnienie tej kwestii. Nalezy mie¢ rowniez Swiadomos¢



jak wyglada procedura ustalania plandw i jaki mozemy mie¢ wptyw, zebySmy wiedzieli o czym
dzisiaj rozmawiamy i co mozemy ustali¢ na dzisiejszym spotkaniu. Wazne jest réwniez to o
czym wspomniat Pan radny Pitka. Zwierzyna dziko zyjgca jest wtasnoscig Skarbu Panistwa. Sa
projekty ustaw, ktére podejmujg m.in. temat wyptacania szkdd. Ma powstac jeden fundusz, do
ktérego kotfa towieckie wptacatyby srodki. Czes¢ srodkéw bytaby wyptacana przez Wojewode.
Wazne jest, ze kto$ zauwazyt istnienie tego problemu. Musimy mieé nadzieje, ze regulacje
prawne pdjda w dobrym kierunku. Byé moze te srodki, ktére bedg wptacane przez kota beda
czescig odszkodowania. Skarb Paistwa musi poczué sie do odpowiedzialnosci za zwierzyne.
Poprosit réwniez rolnikdw, Zze jesli nie zgadzajg sie z decyzja w sprawie wysokosci
odszkodowania niech sie zgtoszg do urzedu, ktérego przedstawiciel podejmie sie mediacji.
Nikomu z nas nie zalezy, aby rolnicy ponosili straty, poniewaz wdéwczas straty ponosimy
wszyscy. Nie chodzi tez o to, zeby straty ponosity kota towieckie, poniewaz nie chcemy, aby kofa
upadty. Dodat, ze w przysztym roku Komisja musi sie tym tematem zajgé¢ wczesniej — w styczniu,
najpdzniej w lutym, poniewaz wiekszo$¢ két ma juz zatwierdzone plany.Po licznych
interwencjach mamy zapewnienie, ze rzeka Rokitka bedzie uregulowana.

Radny K. Wilczyniski w kontekscie wydanych przez Koto ok. 160 tys. zt na wypfate odszkodowan
zapytat jaki bytby dochdd z 1 ha uprawy?

S. Mitodzik odpowiedziat, ze na jego polu s3 straty rzedu ok. 60%, a z rzepaku uzyskatby 4 tony
z jednego hektara.

M. Wobszal wyjasnit, ze odszkodowania sg przyznawane w zaleznosci od okresu szacowania.
Zgodnie z ustawa jest wyptacany przesiew wraz z obrébka. Kolejny okres kiedy wystgpi szkoda
obejmuje réwniez plon. Jesli jest szkoda najpierw jest szacowanie wstepne, potem rolnik
zgtasza kiedy odbedgq sie zbiory i przed zbiorami komisja wraca na pole i wykonuje szacowanie
koncowe. Wylicza sie zbiory, bierze sie pod uwage wydajnos¢ z 1 ha jak rdwniez straty
spowodowane przez kombajn. Ptaci sie uczciwie za spowodowane szkody.

Przedstawiciel Kota towieckiego Orez wyjasnit co jest powodem wystepowania zwierzyny. Po
pierwsze jest to struktura zasiewéw. W tej chwili popularnym zasiewem jest kukurydza, ktéra
powoduje szybki przyrost. Po drugie stabe zimy. Nawet najstabsze osobniki przetrwajg. Po
trzecie pozywienie, ktdre otrzymujg dziki powoduje, ze sg duze mioty i szybszy rozrdd. Kiedys
dziki po roku wazyty 30-40 kg, obecnie 50 kg. Zmienita sie struktura jesli chodzi o pola i lasy.
Pola stabe sg zalesiane. Sg mtodniki, bedgce ostojg dla zwierzyny. Méwimy o dzikach, ale
pojawiajg sie réwniez jelenie. Kofa opracowujg plany wieloletnie. Kiedy$ strzelano 40-50
dzikéw, obecnie 180, w przysztym roku zaplanowano 220. wyjasnit, ze pienigdze w kole
pochodzg ze sktadek i sprzedazy zwierzyny. Cena jest rdzna. Sg korporacje, przewaznie
zagraniczne, ktdre ustalajg ceny. Jesli cena jest niska to wraz ze sktadkami koto nie jest w stanie
sie utrzymac. Sg w Polsce przypadki, ze kota towieckie sie rozwigzujg, a zadne inne koto nie
chce przejg¢ tych terendw. Stwierdzit, ze udaje sie z rolnikami dojs¢ do porozumienia.
Obecnosc przedstawicieli kota na polach jest stata.



S. Mitodzik odpowiedziat, ze po skoszeniu rzepaku znalazt pie¢ gniazd na 2 ha. Przyjechat
przedstawiciel Kota Szarak, ktory poinformowat, ze odszkodowanie nie przystuguje. Wczesniej
pola pilnowaty psy, ale zostaty zastrzelone.

Radna A. tanska stwierdzita, ze w zesztym roku spotkanie zakonczyto sie wnioskiem,
ze zostang zwiekszone odstrzaty.

Przedstawiciel Kota towieckiego Orez odpowiedziat, ze to nastgpito. Bytlo w planie 150,
zwiekszono do 200. Jest ustrzelonych 184, a sezon trwa do korica miesigca. Nalezy pamietac
kiedy Koto moze strzelac.

Radna A. tanska zapytata czy ilos¢ mozna zwiekszyc?

Przedstawiciel Kota towieckiego Orez odpowiedziat, ze nie mozna. Wszystko odbywa sie
zgodnie z przepisami ustawy, zgodnie ze sporzagdzonym planem wieloletnim.

Radna A. tanska stwierdzita, ze nie rozumie do korica problemu. Czy chodzi o za matg ilos¢
odstrzatéw czy dobry pokarm, czy tym, ze pola nie sg pilnowane? Rozumie, ze caty czas s3 za
mate iloSci odstrzatow.

Przedstawiciel Kota towieckiego Orez odpowiedziat, ze problem jest ztozony.

M. Wobszal wyjasnit, ze plan zwiekszono o 300% z 40 odstrzatéw 4 lata temu, zwiekszono
do 180 - 200, teraz do 220.

p. Dams wyjasnit, ze byty prowadzone badania na dzikach. W tej chwili mamy wymieszang rase
dzika ze Swinig. Prawdziwy dzik dojrzewa po ponad 2 latach. Mieszance
po 8-9 miesigcach.

Radny R. Kataczyniski stwierdzit, ze kota towieckie powotane sg po to, aby chroni¢ pola. Rolnik
nie jest instytucjg charytatywng. Byt swiadkiem jak stado liczace 45 jeleni w dzien wyszto
na pole. Jego zdaniem lasy, ktore sg panstwowe powinny by¢ ogrodzone, zwtaszcza te przy
duzych aglomeracjach.

Radny K. Wilczyniski zapytat czy w kwestii odstrzatdw na jelenie rowniez te ilosci sg zwiekszane?

Przedstawiciel Kota towieckiego Orez odpowiedziat, ze nawet nadlesnictwa narzucajg
zwiekszanie ilosci odstrzatéw. Natomiast jest to zwierzyna ptowa, ktéra wyrzgdza szkody
réwniez w lasach i jesli koto nie wykona planu to pfaci bardzo duze kary. Tak jest skonstruowana
ustawa.

Radny K. Wilczynski podsumowat, ze powinno sie zada¢ zmiany samej ustawy.
S. Mtodzik zapytat czy mozna jeszcze strzela¢ w marcu?

Przedstawiciel Kota towieckiego Orez odpowiedziat, ze tak.



S. Mtodzik zapytat dlaczego ustyszat od p. Pawtowskiego, ze nie mozna.

B. Pawtowski odpowiedziat, ze odstrzaty odbywajg sie zgodnie z zaplanowanym przez koto
planem.

Burmistrz W. Kuszewski poprosit, aby sie spotka¢ jak wejdzie w zycie nowa ustawa, czyli w
miesiacu czerwcu - lipcu. Poprosit o zwiekszenie ilo$ci odstrzatow jesli jest taka mozliwos¢ i
realizowanie planéw. Dodat, ze rolnik i koto musza ze sobg wspdtpracowac.
,My mozemy uczestniczy¢ w negocjacjach jesli sg sytuacje, gdzie nie mozna osiggngc
kompromisu”.

A.Kubiak podat przyktad Kofa w Runowie, ktére na odszkodowania w zesztym roku wydato 40
tys. zt. Ogrodzono 5 pdl kukurydzy, ustawiono elektryzatory i w tym roku powstaty szkody na
kwote 12 tys. zt. Wspdtpraca sie optaca. Poinformowat, ze zwierzeta sg réwniez dokarmiane.
Koto wydaje na ten cel 16 tys. zt rocznie. Koto prowadzi réwniez 9 hektaréw poletek w srodku
lasu, robione sg pasy zaporowe, rolnicy sg wyposazani w elektryzatory. Koto na ten cel wydaje
45 tys. zt.

Burmistrz W. Kuszewski zaapelowat raz jeszcze do rolnikdw przypominajgc im, ze na zadanie
rolnika w procesie szacowania szkody moze uczestniczyé przedstawiciel izby rolniczej. Warto
korzystac z tych mechanizmow.

Wiecej pytan nie byto. Pan Przewodniczacy Komisji podziekowat rolnikom i przedstawicielom
kot towieckich za przybycie na posiedzenie Komisji.

Ad. 2 - Projekt uchwaty w sprawie przyjecia programu opieki nad zwierzetami bezdomnymi
oraz zapobieganie bezdomnosci zwierzat na terenie gminy Wiecbhork przedstawit T. Fifielski
— Kierownik Referatu ds Rolnictwa, Ochrony Srodowiska i Drég.

T. Fifielski wyjasnit, ze zgodnie z ustawg o ochronie zwierzat co roku do konca marca nalezy
podjg¢ uchwate w sprawie przyjecia programu opieki nad zwierzetami bezdomnymi oraz
zapobieganie bezdomnosci zwierzat na terenie gminy Wiecbork. Projekt Programu jest bardzo
zblizony do Programu z roku ubiegtego. Poddany zostat opiniom kot z terenu gminy Wiecbork
oraz Weterynarii Powiatowej w Sepdlnie Krajenskim. Do tej pory zadna z instytucji nie wniosta
poprawek. W tym roku zgodnie z budzetem na ten cel przeznaczono kwote 56 tys. zt. Wiekszo$é
tych srodkéw to wynagrodzenie dla schroniska w Rusciu, gm. Wapno, w ktorym aktualnie
przebywa 25 pséw z terenu gminy Wiecbork. Wspodtpraca ze schroniskiem trwa juz od 3 lat. Co
miesigc otrzymujemy ze schroniska raporty. ZawiezliSmy tam juz blisko 50 zwierzakdw, z czego
potowa zostata adoptowana — znalazta nowego wtasciciela. W tym roku mamy juz 6 nowych
psow, ktore na razie sg w przytulisku przy oczyszczalni sciekdw w Runowie. Nieraz czekamy
kilka tygodni czy nie znajdzie sie wiasciciel psa. Zwierzeta sg tam rowniez poddane opiece
weterynaryjnej i sami rowniez prowadzimy adopcje zwierzat. Obecnie mamy 16 pséw. Te ktore



s3 u nas najdtuzej trafiajg do schroniska. Dobrze uktada sie wspodtpraca z sottysami, szkotami,
policja, ktére zawsze informujg o bfgkajgcych sie psach. Program zaspokaja potrzeby
mieszkancoéw i zadania realizowane przez gmine.

Radny K. Wilczyniski zapytat o ilos¢ zarejestrowanych pséw w kontekscie optaty od posiadania
psa.

T. Fifielski odpowiedziat, ze od kilku lat wysokos¢ optaty zmalata z 40 zt do 10 zt. Prowadzi to
referat finansowy. Optfate mozna wnies¢ do korica marca. W kwietniu wiadomo bedzie ile oséb
dokonato wptaty. Jako gmina o koniecznosci wniesienia optaty przypominamy na zebraniach.
W tym roku podczas kontroli gospodarki Sciekowej i odpadowej bedziemy rowniez sprawdzali
ilos¢ psow i kwestie wniesienia optaty. Radny K. Wilczyiski zapytat czy gmina posiada
informacje, za ktére ze ztapanych psow wniesione zostaty optaty?

T. Fifielski odpowiedziat, ze takich informacji gmina nie posiada.

Radny R. Kataczyniski zauwazyt, ze brakuje kontroli nad iloscig posiadanych przez mieszkancéw
pséw. Nalezatoby podjac kroki w kierunku ustalenia takich informacji. Zapytat co oznacza punkt
mowiacy o usypianiu Slepych miotéw? Przeciez kazde szczeniaki sg Slepe.

T. Fifielski odpowiedziat, ze jesli zwierze sie oszczeni weterynarzowi mozna zleci¢ wykonanie
zabiegu do 9 dni, kiedy szczeniaki sg Slepe.

Radny J. Kabattek zauwazyt, ze soltysi zwracajg uwage na posiadane przez mieszkaricéw psy,
ale jest to trudne. Kazdy rolnik ma tylko 2 psy — liczba zwolniona z dokonania optaty.

Wiecej pytan nie byto.
Przystgpiono do przegtosowania projektu uchwaty.

Projekt uchwaty zostat przyjety jednogtosnie pozytywnie.

Ad. 3 Informacje dotyczacg zaawansowania prac nad studium zagospodarowania
przestrzennego gminy przedstawit P. tukowicz.

P. tukowicz poinformowat, ze ustawodawca opdznit nas czasowo. Spotkanie zwigzane jest z
wejsciem w zycie ustawy o rewitalizacji, ktére weszta w zycie 18 listopada. Wiekszos¢
zawartosci ustawy to kwestie zwigzane ze zmianami innych ustaw, m.in. ustawy o
zagospodarowaniu przestrzennym. Ustawa weszta w zycie bez okresu vacatio legis czyli z
dniem wejscia w Zzycie ustawy wszystkie opracowania planistyczne bedgce w trakcie
przygotowywania muszg byé dostosowane do nowych przepisdw ustawy. Gtowny zakres
zmian, ktéry wprowadza ustawa o rewitalizacji to art. 10 czyli zakres studium. Zobowigzuje nas
to do przeprowadzenia petnej analizy demograficznej chtonnosci terendw inwestycyjnych,
gtownie zwigzanych z mieszkaniowkg. Sprawy zwigzane z ustugami czy produkcjg nie wchodza



w zakres i pozostajg bez zmian. Nalezato zatem przeprowadzi¢ analize demograficzng stanu
istniejgcego na lata 2020, 2030 i 2040. Wymogiem ustawowym byto odniesienie sie do roku
2040. Do tej analizy trzeba dostosowaé ustalenia studium. Jesli dla danej miejscowosci jest np.
200 mieszkancow, prognoza demograficzna to plus 5%, do tego mamy ustawowe prawo
posiadania 30% rezerwy, wiec od 200 5% daje 40 mieszkarncow plus 30% rezerwy — to
teoretycznie tyle terendw mozemy zapewnic¢ w planie miejscowym, ale nie wiecej. Przy takim
zatozeniu juz powinnismy ucinac tereny inwestycyjne, a juz na pewno nie planowaé nowych.
Od kilku lat obserwujemy tendencje rozpraszania zabudowy na terenach wiejskich, tzn.
szatkowania na dziatki przez warunki zabudowy lub w mniejszym stopniu plany miejscowe.
Wyznaczanie w podziale gruntéw rolnych 50 dziatek, z czego realizacji moze doczekaé najwyzej
5 dziatek — pozostaje bardzo duzo terendw inwestycyjnych teoretycznie przysztych terenéw
inwestycyjnych, a praktycznie nigdy nie do zainwestowania. Samorzady majgc bardzo
rozproszong zabudowe majg obowigzek dostarczenia wody czy utwardzenia drogi. Efekt jest
taki, ze przy analizie sprzed 3 lat, gdzie zebrano informacje z 2500 gmin w Polsce jaka jest ilos¢
terendw w planach miejscowych przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniowa, wychodzi
mniej wiecej miedzy 40, a 60 min nowych mieszkarnicow w Polsce. Jest to abstrakcyjna ilos¢
0s6b. W 2013 r. na 20 pozwolen na budowe 16 byto wydanych na podstawie decyzji o
warunkach zabudowy. Pokazuje to, ze ta niesamowita nadwyzka w planach, w gruncie rzeczy
jest tylko czescig nadwyzki, ktdra jest w decyzjach o warunkach zabudowy. Efekt jest taki, ze
zmiany, ktére byty wprowadzane od 95 r. doprowadzity do dzisiejszej sytuacji, w ktérej musimy
staraé¢ sie to ratowac i to prébuje zrobi¢ zmiana ustawy. Praktyka pokaze czy to byt dobry
kierunek. W tej chwili mocnymi ustaleniami ustawy o rewitalizacji wprowadzono do ustawy o
zagospodarowaniu  przestrzennym  legislacyjny ogranicznik  wyznaczania terendw
inwestycyjnych na terenach wiejskich. Ogranicza sie tereny pod zainwestowanie wyznaczone
w studium. Ma to bezposrednie przetozenie na plany miejscowe, ale dalej nie zrobiono niczego
z decyzjami o warunkach zabudowy, a powinny by¢ one $cisle skontrolowane i ograniczone,
przy powstatym przez lata rozpasaniu przy podziale terendw rolnych. P. tukowicz wyjasnit, ze
starat sie zrobi¢ wszystko, aby pozostawi¢ jak najwiecej terendw inwestycyjnych. Niestety
szereg terendw wiejskich ma ujemny przyrost demograficzny. Jesli w miescie jest 6 tys.
mieszkancéw, a tereny wiejskie ponad 7 tys. to dla terendw wiejskich musimy przewidywadé
miedzy 5, a 8 % na minusie spadku mieszkancéw, a teren miejski ok. 13%. Jesli ta tendencja
nie bedzie hamowata, to w perspektywie 2040 moze sie okaza¢ nawet 15%. Jest to specyfika
gmin wiejskich i gmina Wiecbork nie odstaje od tych danych. Wyjasnit, ze starat sie pozostawic
jak najwiecej terenéw pod zabudowe mieszkaniowg. Wiecbork mniej moze sobie poradzié
ewentualnie decyzjami niz tereny wiejskie. W niektérych miejscowosciach na terenie gminy
trzeba byto obciac te tereny o 30-40%, nawet do 50%. To sg jednak korekty bezpieczne. To co
byto do tej pory wyznaczone i tak byto zrobione z bardzo duzym zapasem. Jesli chodzi o tereny
miasta, ubytki sg nieduze. Dla zabudowy ustugowej i produkcyjnej nie odnosimy sie. Poddane
jest analizie, ale nie w ilosci dziatek tylko powierzchniowo. Obecnie dokument jest
przygotowany do wystania do uzgodnien. Poprosit jednak o czas i poréwnanie nowej wersji z
poprzednig, zwtaszcza jesli chodzi o tereny wiejskie.



Radny S. Pitka zapytat z czego wynika te - 5% na terenach wiejskich. Stwierdzit, ze dzisiaj
miodziez wyjezdza za granice i nie wraca, ale jesli ograniczymy mozliwos¢ budowania mieszkan
to ludzi bedzie jeszcze mniej.

P. tukowicz wyjasnit, ze nie ma ani jednej miejscowosci, w ktdrej tereny inwestycyjne bytyby
okrojone do tego co jest. Zawsze jest zapas, ktory i tak patrzgc na mozliwosci demograficzne
kazdej miejscowosci jest za duzy. Po pierwsze nie ma mozliwosci obciecia zabudowy
mieszkaniowej do granic geodezyjnych istniejgcych dziatek budowlanych czyli w mys| ustawy o
gospodarce nieruchomosciami te ktére sg zabudowane. Po drugie to co méwimy o studium
ma przetozenie na opracowanie miejscowych plandéw. Natomiast caty czas pozostaje tryb
wydawania decyzji o warunkach zabudowy. Efekt jest taki, ze dla pojedynczej zabudowy w
istniejgcej juz zabudowie wsi nie ma generalnie mozliwosci odmdéwienia wydania decyzji o
warunkach zabudowy. Nie ma niebezpieczeristwa, aby rodzina, ktéra bedzie chciata wrécié i
sie osiedli¢ nie bedzie miata takiej mozliwos$ci. Méwimy o terenach mniejszych lub wiekszych
— przystowiowych osiedlach, gdzie w planie wyznaczono 2-3 ha, gdzie jest 7, 15 czy 21 dziatek
budowlanych.

Radny S. Pitka zauwazyt, ze nie wszyscy chcg mieszka¢ w rozproszonej zabudowie. Nie mozemy
ograniczaé zwartej zabudowy. Ludzie tez chcg mieszkac na osiedlach.

P. tukowicz raz jeszcze podkreslit, ze nie ma takiego niebezpieczedstwa. Zostata opracowana
prognoza demograficzna dla powiatu, dla terenéw wiejskich i miejskich. Analizujgc dane
liczbowe bierze sie pod uwage ostatnie 20 lat. Nikt tego sobie nie wymyslit. Miejscowosci, w
ktorych przez ostatnie 15 lat byto zaledwie kilka pozwolen na budowe nie mozna zaktadaé
nagle gwattownego wzrostu np. 40 pozwolen. Robigc prognoze robimy to dla catej gminy.
Nalezy to zrobic tak, by dla miejscowosci gdzie np. przez ostatnie 20 lat byty 2 pozwolenia na
budowe bardziej zdecydowanie mozna obcig¢ zabudowe mieszkaniowg niz dla miejscowosci
gdzie np. wydano 8 pozwolen. llos¢ mieszkancow, prognoza finansowa dla kazdej miejscowosci
i perspektywa pozwolen na budowe, ktéra wynika z tego co mamy przez ostatnie 10-15 - 20 lat
ewidentnie pokazuje, ze w niektérych miejscowosciach z 2 pozwolen na 20 nie wskoczymy, ale
z 8 na 14 tak. Wtasnie te tereny trzeba bardziej zabezpieczy¢. Jesli mamy dla catej gminy
okreslong perspektywe przysztych mieszkaricow to jesli w jednym miejscu dodamy, w drugim
nalezy odjg¢. Liczy sie rowniez tzw. chtonnos¢ terendw juz zainwestowanych. Dla terenow
miejskich jest to prostsze niz dla terenéw wiejskich. Wyznacza sie obszar zwartej zabudowy.
Trzeba policzy¢ potencjalne tereny pod zabudowe mieszkaniowa z okre$lonym wskaznikiem
podziatu na dziatki. taczy sie to z tym ile jest planu miejscowego z zabudowg mieszkaniowsy, ile
jest juz postawionych budynkow oraz nalezy dodaé do tego tereny zwartej zabudowy bez planu
miejscowego i to co pomiedzy budynkami mozemy jeszcze postawié. To jest wiasnie chtonnosé
terendw inwestycyjnych. Nie ma mozliwosci, aby dla danej miejscowosci nie byto terenu pod
zabudowe mieszkaniowa.

Radny S. Pitka stwierdzit, ze jest to bardzo krzywdzace dla miejscowosci, w ktérych obecnie jest
wydanych mniej decyzji.



Radna A. tanska dodata, ze wydajac decyzje o warunkach zabudowy pracownik w ogdle nie
powotuje sie na studium. To nie ma nic wspdlnego. Zapytata na jakim etapie przygotowania
jest studium i kiedy zostanie uchwalone?

P. tukowicz raz jeszcze podkreslit, ze kazda miejscowo$é ma wyznaczong wiekszg ilos¢ terendow
niz wynika to z wyliczeh matematycznych. W kwestii uchwalenia studium wyjasnit, ze obecnie
dokument jest dostosowany do wymogdéw ustawy z dnia 18 listopada. Teoretycznie mozna
studium wysyta¢ do uzgodnien. Poprosit jednak, aby zapoznac sie z wprowadzonymi zmianami
i poréwnad je z poprzednig wersja.. Jesli zmiany bedg niewielkie to ich wprowadzenie zajmie
2-3 dni. Nastepnie studium mozna wysyta¢ do uzgodnien. Teoretycznie trwa to 30 dni. Najlepiej
zeby wszystkie opinie byty pozytywne, ale nie wszystkie musza. Jesli nie ma przestanek
ustawowych nie musimy brac ich pod uwage. Po zaopiniowaniu mozna dokument kierowac¢ do
wytozenia do publicznego wgladu co trwa 2 miesigce. Z uwagi, ze gmina lezy w granicach
Krajenskiego Parku Krajobrazowego prawdopodobnie bedg dwa podejscia w etapie uzgodnien
co potrwa jakies$ 2,5 miesigca. Potem 2 miesigce na wytozenie dokumentu. Tutaj mogg wptyngc
uwagi. Jesli nie bedg uwzglednione mozna kierowaé do uchwalenia. Jesli zostang uwzglednione
i uzasadnione ponownie do uzgodnien. Zajmie to jakie$ 5-6 miesiecy do uchwalenia. Moze
ustalmy, aby Pan Burmistrz do korica marca przyjmowat wnioski do przygotowanego projektu
studium.

Pan Burmistrz W. Kuszewski poprosit, aby sottysi i radni do kofica marca zorientowali sie w
przygotowanej wersji studium i przeanalizowali dokument. Poprosit o potwierdzenie,
ze w studium wyznaczono maksymalng ilos¢ terendw, zgodnie z ustawa? W kwietniu ruszamy
z procedura.

P. tukowicz odpowiedziat, ze mozna to sprawdzié, ale potwierdza, ze wyznaczono maksymalng
ilos¢ terendw. Dodat, ze jeszcze w poprzedniej kadencji nie byto decyzji w sprawie wiatrakow.
Decyzja ta zostata podjeta w nowej kadencji Rady. Uchwalenie studium opdznity zmiany
ustawy z 18 listopada.

Radny S. Pitka zapytat czy jesli jako sottys planuje jakie$ inwestycje w sotectwie oznacza to, ze
trzeba bedzie okroi¢ tereny w innym sotectwie? Na chwile obecng nie wie czy za 2 — 5 lat kto$
nie bedzie chciat sie budowac w jego sotectwie. Dzisiaj zostanie podjeta decyzja, a potem bedg
pretensje, ze zablokowano inwestycje?

P. tukowicz odpowiedziat, ze studium nie moze niczego zablokowac?
Radny S. Pitka zapytat w takim razie co to jest studium i do czego stuzy?

P. tukowicz odpowiedziat, ze studium jest to zbiér danych i kierunki polityki przestrzennej jakie
sg W gminie. Sprawdzenie przy sporzadzaniu miejscowego planu czy funkcja wyznaczona w
studium jest zgodna z planem miejscowym.



Radny J. Antczak stwierdzit, ze zrezygnowano z wiatrakéw z mozliwoscig powrotu do tematu,
jesli bedzie taka mozliwosc. Zapytat o firme w Runowie SBN, ktéra planuje rozbudowe czy
zostata ujeta w studium?

P. tukowicz wyjasnit, ze tylko rada gminy moze podjac decyzje o zmianie studium.

M. Bak wyjasnit, ze rozbudowa nie ma nic wspdlnego z miejscowym planem. Jest to istniejacy
zaktad i rozbudowac go mozna w formie decyzji o warunkach zabudowy.

P. tukowicz dodat, ze zaktad tej jest rowniez ujety w studium. Wspomniat réwniez o innym
zagrozeniu ze strony ustawy o energii odnawialnej — generalnie dotyczgcej wiatrakdow, ktéra
by¢ moze wejdzie w zycie w lipcu. Spowoduje to zagrozenie dla gminy w postaci wprowadzenia
odlegtosci od zabudowy mieszkaniowej — 10 krotng wysokos¢ mierzong od podstawy do
wysuniecia Smigta. Oznacza to, ze jesli sg 4 wiatraki dwu mega watowe, mogace liczy¢ 140-150
m to po wejsciu w zycie nowych przepiséw w promieniu 1,5 km od wiatraku nie bedzie mozna
niczego budowac.

Wiecej pytan nie byto.

Przewodniczgcy Komisji K. Wilczynski poprosit o sktadanie uwag i wnioskdw do studium do
korica miesigca i zakonczyt dyskusje.

Ad. 4. Informacja z zakresu ochrony $rodowiska dotyczaca funkcjonowania wysypiska smieci,
oczyszczalni $Sciekéw i kanalizacji oraz danych dotyczacych dziatlu wywozu nieczystosci
statych z terenu gminy Wiecbork, w tym informacje o kosztach w/w dziatalnosci zaktadu w
kontekscie zwyzki optat za odbior odpadéw komunalnych — dane za rok 2015 i styczen 2016.

Informacje przedstawit dyrektor ZGK — Adam Kubiak. Informacja stanowi zatgcznik Nr 1
do protokotu. Informacja zawiera wszystkie informacje dotyczgce ilosci zbieranych odpadéw
oraz wyliczenia zwigzane z gospodarka odpadami.

Radna G. Witczak pytata co oznaczajg kody podane w zestawieniu.

A.Kubiak wyjasnit znaczenie koddéw, m.in. 200301 — odpady zmieszane, 191212 — odpady dowozone,
200307 — wielkogabarytowe, 200201 — ulegajace biodegradacji, 200136 — sprzet RTV, elektro$mieci

A.tanska stwierdzita, ze kiedy podejmowana byta uchwata o podwyzce na $mieci, przedstawiono koszty,
uzasadniajgc jednoczesnie wzrost optaty smieciowej wzrostem ceny do 260 zt za sktadowanie. Teraz
widzi, ze optata, ktérg podniesiono to 50% kosztéw. Przedstawiony cel podwyzki czyli optata dodatkowa
za sktadowanie $mieci jest nieadekwatne do kosztéw, ktdre zostaty przedstawione. Poprosita rowniez,
aby radni mieli mozliwos¢ zapoznania sie z materiatami przez komisja, a nie na komisji.

K. Wilczynski wyjasnit, ze termin Komisji byt szybko wyznaczany, terminy na dostarczenie materiatéw
krotkie, ale oczywiscie Radni bedg dostawali materiaty przez Komisja.

A. Kubiak odpowiedziat, ze rok 2015 sie nie zbilansowat. Koszty sg wyzsze niz srodki wptywajgce
z urzedu. W tym roku doszedt jeszcze popiot.



A.tanska stwierdzita, ze zaskoczyto ja, ze 50% kosztéw jest zwigzanych z innymi kosztami niz wywdz
odpaddw. Zapytata czy na paliwo byt ogtoszony przetarg?

A.Kubiak odpowiedziat, ze tak. Byto zapytanie ofertowe. Najkorzystniejszg oferte ztozyto
przedsiebiorstwo z Pity, ktére zaproponowato ceny nizsze niz ceny hurtowe Orlenu. Oznacza to, ze jesli
Orlen ogtasza ceny hurtowe to cena dla ZGK jest o 7-8 gr nizsza. Najwyzszymi kosztami jest sktadowanie,
wynagrodzenie oraz paliwo.

Radny S. Pitka dopytywat czy umowa zostata zawarta na rok czy dtuzej. Sg przeciez inne firmy, ktére
mogtyby ztozy¢ oferte, by¢ moze korzystniejsza.

A.Kubiak odpowiedziat, ze to byta najkorzystniejsza oferta. Ceny sg nizsze niz ceny hurtowe Orlenu.

Radna G. Witczak stwierdzita, ze pan Kierownik moéwit, ze w miesigcu lipcu zdarzat sie jeszcze popidt
zmieszany w odpadach, wiec optata byta teoretycznie zawyzona. Biorgc pod uwage koszty sktadowania
i liczac to razy 12 miesiecy oraz koszty paliwa razy 12 miesiecy daje to wzrost kosztow o 26 tys. zt Gdyby
optata za sktadowanie byta taka jak w styczniu przez wszystkie miesigce, daje to koszt 19623 zt wiecej i
za paliwo 6500 zt wiecej. Jest to uogdlnienie. Latem przeciez bedzie mniej popiotu i mniej wywozu.
Hipotetyczny wzrost kosztéw to 26 tys. zt. Co z resztg kosztéw? Czy rzeczywiscie jedyny wptyw na wzrost
optaty $mieciowej miat wzrost optaty sktadowiskowej? Co z pozostatymi kosztami? Czy inne koszty
réwniez wzrosty?

A.Kubiak odpowiedziat, ze te czynniki sg zmienne. W miesigcu letnim byto nie 150 ton odpaddw,
a 200 ton. Wéwczas optata jest wyzsza. Byty miesigce, ze ptacito sie i ponad 50 tys. zt.

Radna A. tanska zapytata czy kwota 23 tys. zt za miesigc styczen to koszt pracownikow?

A.Kubiak odpowiedziat, ze wyliczenia dotyczg terenu gminy Wiecbork. Koszt jednego transportu to 800-
850 zt, 500-550 zt to wynagrodzenia z pochodnymi plus paliwo. Do tego gdybySmy nie segregowali
$mieci ptacilibysmy 10 400 zt, a przez to, ze segregujemy ptacimy 8 400 zf, wiec oszczedzamy 2 000 zt.

Radna A. tanska stwierdzita, ze chodzi jej o to, ze kiedy uzasadniano cel podwyzki, gtdwnym jej
powodem byto zwiekszenie optaty za wywdz. Ta podwyzka ma sie nijak do transportu. Wynika
z wyliczen, ze 50 gr dotozylismy ZGK na funkcjonowanie i 50 gr do wywozu.

A.Kubiak odpowiedziat, ze na optate smieciowg sktadajg sie koszty pojemnikéw, amortyzacja, worki,
raty leasingu, koszty wynagrodzenia, itp. To wszystko sg koszty zwigzane z wywozem.

Radna A.tanska kontynuowata, ze kiedy Pan dyrektor przyszedt na Komisje wyraznie powiedziat, ze
koszt wywozu wzrasta ze 180 do 260 zt w Bladowie i tylko dlatego musimy podnies¢ optate. Nie widaé
tej ztotéwki. Wczesdniej rowniez musiat pan zatrudnié ludzi, kupic¢ paliwo, pokry¢ koszty amortyzacji.
Wszystko doktadnie tak samo. A jest jeszcze oszczednos$é w postaci segregacji przez ludzi popiotu.
Zapytata dlaczego niektérzy majg podstawione pojemniki, a inni muszg kupic¢?

A.Kubiak wyjasnit, ze jezeli chodzi o odpady to specyfikacja istotnych warunkéw zamdéwienia mowita,
ze pojemniki s3 zapewniane wspdlnotom, spodtdzielniom, firma ustawia pojemniki na odpady
zmieszane w budynkach, w ktérych jest powyzej 7 lokali mieszkalnych. Réwniez wtasciciele domoéw
jednorodzinnych nie ponoszg kosztéw zakupu pojemnika. Natomiast wszyscy ponoszg koszt jezeli
chodzi o pojemnik na segregowany popiot.



Radny R. Kataczynski zapytat co robig pracownicy jak sg zebrane $mieci i samochdd jedzie je odwiezé
do Bladowa?

A.Kubiak odpowiedziat, ze segregujg Smieci.

Radna G. Witczak zapytata czy wiadomo ile budynkdw jest niepodtgczonych do kanalizacji w obszarze
wiejskim i miejskim? Czy gmina ma mozliwos¢ wyegzekwowania podtgczenia do kanalizacji.

A.Kubiak odpowiedziat, ze na obszarze miejskim sg 3 posesje, w Wituni 4 posesje, ale sg juz wyznaczone
terminy podtgczenia. Pan Burmistrz moze wydac¢ decyzje administracyjng o nakazaniu sie podtgczenia,
ale mieszkaniec ma prawo wniesienia odwotania.

J.Antczak zapytat o koszt przytgcza>

A.Kubiak odpowiedziat, ze to nalezy wyliczyé na podstawie zuzytych materiatéw, robocizny.
Radna A. tanska stwierdzita, ze zatuje, ze podniosta reke za podwyzka optaty Smieciowe].
Radny J. Antczak zapytat kiedy bedzie wybudowana kanalizacja w Runowie?

A.Kubiak odpowiedziat, ze jest w planie aglomeracji do 2020 r.

Wiecej pytan nie byto. Dyskusje zakoriczono.

Ad. 5. Informacja o przygotowanych przetargach na inwestycje przygotowane
do realizacji w 2016 r.

Informacj¢ o przetargach przedstawil M. Bak. Informacja stanowi zatacznik do protokotu.
Przygotowany jest harmonogram prac i zgodnie z nim prowadzone sg prace.

Radny J. Antczak wyrazit swoje niezadowolenie z powodu terminu potozenia kostki. Miat by¢
lipiec, sierpien, a teraz widzi, ze bedzie to wrzesien.

M.Bagk odpowiedzial, ze po Zabartowie bedzie robiony plac przy Urzedzie. Nie ma takich
mocy, aby wejs¢ wczesniej.

Radny S. Pitka zapytal o kontynuacj¢ prac w Jastrzebcu przez pracownikow Zarzadu.
Czy trzeba zaptaci¢ za wykonawstwo?

M. Bak odpowiedziat, ze nie, tylko dotacja.

Burmistrz W. Kuszewski odpowiedziat, ze Nadlesnictwo ma koncepcje budowania inwestycji
tylko w pasach p.poz. jestesmy w kontakcie z panem Eckertem, ktory musi przygotowac
koncepcje zgodnie z przepisami prawa.

Radny S. Pitka pytal czy zgloszono punkty swietlne w solectwach?
M. Bak odpowiedziat, ze w $rode odbedzie si¢ spotkanie z firmg ENEOS w tym temacie.
Wiecej pytan nie byto. Dyskusje¢ zakonczono.



Ad. 6. Rozpatrzenie wniosku mieszkanca Wiecborka w sprawie nabycia nieruchomosci gminy
przy ul. Strzeleckiej w Wigcborku.

Na Komisje, w czesci dotyczacej rozpatrzenia wniosku zaproszono wnioskodawce — Pana
Stawomira Martin.

Gtlos zabral pan Burmistrz W. Kuszewski, ktory wyjasnil w kwestii nieruchomosci,
ze ogloszony zostal przetarg na jej dzierzawe. Wnioskodawca otrzymal taka odpowiedz.
Na dzien dzisiejszy nie chcemy sprzedawac tej nieruchomosci.

Radna G. Witczak pytata czy w ogloszeniu o przetargu jest wpisany rodzaj prowadzonej
dziatalnosci?

B. Szmidt odpowiedziata, ze jest budynek niemieszkalny — tak jak w studium. Nic nie stoi na
przeszkodzie, aby zmieni¢ sposéb zagospodarowania na podstawie decyzji o warunkach
zabudowy.

S. Martin wyjasnit, ze od lat zabiega o kupno tej dziatki. Chciatby poszerzy¢ swoja dzialalnose,
anie miesci si¢ na swojej. Brak miejsca powstrzymuje go od rozwoju. Nie ma gdzie przechowac
kamizelek, gokardow. Otrzymat ofert¢ dzierzawy, ale podatek plus dzierzawa to kilkanascie
tysigcy ztotych. Stara si¢ wypozyczac sprzet w normalnych cenach.

Radna G. Witczak odpowiedziata, ze podatek i tak musi zosta¢ zaplacony. Dzierzawa
w wysokosci 7 tys. zt to nie jest takie obcigzenie. Jest to dziatka potozona w bardzo atrakcyjnym
miejscu. Jesli nie chce pan placi¢ dzierzawy w kwocie 7 tys. zt to gdzie kupno dziatki. Ostatnia
wycena dziatki potozonej nad jeziorem to pdl miliona zt. Nigdy nie chcieliSmy sprzedaé tej
dziatki.

Burmistrz W. Kuszewski dodal, Zze chciatby, aby na tej dzialce co$ si¢ dziato. Zaktada Pan,
ze bytby to magazyn i tez funkcjonujacy tylko w wakacje. Stawka pod grunty jest ustalona, ale
ta dziatka potozona jest bardzo atrakcyjnie. Nawet gdybySmy w porozumieniu z radg chcieli
sprzedac ten teren to i tak musimy zleci¢ wyceng 1 ona na pewno bytaby wyzsza. W tej chwili
chcemy wydzierzawié. Jesli uzna Pan to za atrakcyjne to cieszg si¢, ze cos$ si¢ zadzieje. Jesli
Panu zalezy mozemy da¢ to do wyceny, ale pokryje Pan koszty tej wyceny. To ustawa
o gospodarce nieruchomosciami wytycza nam tok postgpowania.

S. Martin odpowiedziat, ze p6t miliona to jest za duza kwota.

Radna G. Witczak zaproponowala, ze jest kilka prywatnych dziatek, ktéore mozna pozyskac.
Osobiscie nie wyobraza sobie, aby to miejsce przeznaczy¢ na magazyn.

Radny R. Kataczynski podzigkowat p. Martin za utworzenie takiego miejsca. Jest to duza
atrakcja turystyczna. Jego zdaniem dzierzawa tak, ale sprzedaz nie wchodzi w gre.

B. Szmidt dodata, od strony proceduralnej, ze dziatania podejmuje si¢ w oparciu o ustawe o
gospodarce nieruchomosciami. Wycena musi by¢ sporzadzona. Jej zdaniem 150-200 tys. za
grunt plus budynek. Ogtoszenie musi si¢ w tej sytuacji ukaza¢ w dzienniku ogoélnopolskim,
internecie. Aby zacheci¢ przedsiebiorcow czynsz zostat obnizony o ponad 300 zt.

Przewodniczacy Komisji K. Wilczynski podsumowal, Zze ogloszony zostal przetarg 1 trzeba
poczeka¢ na jego rozstrzygniecie.

Wiecej pytan nie byto. Dyskusje¢ zakonczono.



Ad. 7. Zaopiniowanie projektow uchwal.

B. Szmidt przedstawita projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz nieruchomosci
na rzecz uzytkownika wieczystego. Wyjasnila, ze chodzi o budynek, w ktorym znajduje si¢
Rolnik Lewiatan oraz Familia. Uzytkownik wieczysty SRI ROLNIK zwrocit si¢ z wnioskiem
o wykup prawa uzytkowania wieczystego. Chodzi o kwote ok. 85 tys. zt Wnioskodawca zwrécit
si¢ rowniez o mozliwos¢ roztozenia kwoty na raty. Jest to mozliwe. W ustawie jest zapis
moéwiacy, ze do 10 lat mozna roztozyé kwote na rzecz uzytkownika wieczystego.
Jest to zabezpieczone hipoteka i s3 naliczane odsetki z tego tytutu.

Radna A. Lanska zauwazyla, ze lepiej bytoby to sprzeda¢ od razu za 85 tys. zt. Wtedy gmina
odczuje wptyw tych pieniedzy, a roztozenie na raty i kwote 8500 zl niekoniecznie.

Przewodniczacy Komisji K. Wilczynski odpowiedzial, ze mozna wyrazi¢ zgode na roztozenie
na raty, ale w krotkim czasie, nie na 10 lat.

Radna A. Lanska zapytata, ile jest optaty za uzytkowanie wieczyste.

B. Szmidt odpowiedziata, ze opltata zostata zaktualizowana, wigc docelowo do 6 tys. zt., ptacili
do tej pory jakie$ 300 zt.

Radna G. Witczak zapytata do kogo nalezy chodnik przy Lewiatanie?
M.Bak odpowiedzial, ze chodnik jest w pasie drogowym Zarzadu Drog.

Radna A. Lanska zaproponowala, aby zobowigza¢ Pana Burmistrza do spotkania
z przedstawicielem 1 zaproponowanie roztozenia kwoty na 2 raty. Jesli na 10 rat to si¢
zastanowimy.

Przewodniczacy Komisji K. Wilczynski poddat propozycj¢ pod gtosowanie.
Propozycja zostala przyjeta jednoglo$nie pozytywnie.

B. Szmidt przedstawita drugi projekt uchwaty dotyczacy sprzedazy nieruchomosci, ktora jest
cze¢$cig drogi w Adamowie. Dziatka byla podzielona geodezyjnie w celu wytaczenia kawatka,
ktory nadaje si¢ do sprzedazy. Wyjasnita, ze wnioskodawca wystapit z wnioskiem o wykup
drogi, co pozwoli mu na potaczenie swoich gruntow.

Radna A. Lanska pytata przez kogo droga jest uzytkowana.

B.Szmidt odpowiedziala, ze droga prowadzi tylko do posesji wnioskodawcy. Referat drog
zaopiniowal wniosek pozytywnie. Rada solecka réwniez pozytywnie zaopiniowata wniosek.

Radna G. Witczak przypomniata o stosowanej zasadzie niesprzedawania drog.
Radna A. Lanska zaproponowala, aby pojechac i zobaczy¢ dokad ta droga prowadzi.

Przewodniczacy Komisji podjat decyzje, ze przed nastepng komisjg odbedzie si¢ wizja lokalna,
na ktdrg nalezy zaprosi¢ sottysa i mieszkanca, ktory ztozyt wniosek.



B. Szmid poinformowata, ze wptynat wniosek mieszkanca Lubczy o wykupienie drogi w cenie
20 zt za m. Grunt ten stanowi dojazd do dziatek. Gmina nie ma obowiazku przejecia tej dzialki.
Po przeliczeniu tych 20 zt wychodzi 18 900 zi. Gmina i tak musiataby sporzadzi¢ wyceng,
ale to kwota wedlug propozycji wnioskodawcy. Droga natomiast i tak nie dociera do dziatek
si¢ tam znajdujacych. Wskazany bylby podziat geodezyjny. Sprawdzone zostaty ksiggi
wieczyste. Nigdzie nie ma zadnych stuzebnos$ci dojazdowych. Moze niech ten pan sprzeda
drogg¢ ludziom majacym tam dziatki w utamkowych cze$ciach, albo niech wpiszg stuzebnose¢.
W ewidencji to nawet nie jest droga, tylko oznaczona jest jako rola, V klasa. Z tg droga nigdy
problemow gmina nie miala. Propozycja jest taka, aby wnioskodawca uregulowal sprawy
z wlascicielami dziatek. Chyba, Ze maja Panstwo inne zdanie.

Radny A.Wenda wyjasnil, ze wnioskodawca kiedy sprzedawat dziatki wpisano w akcie
notarialnym, ze kupujacy moga korzystac z tego kawatka, ale nie jest to wiazace. Powinna by¢
wpisana shuzebnos¢.

Radna A.Lanska dodata, zZe to, Zze gmina kupi ten kawatek ziemi nie rozwiaze problemu. Lepiej
jesli ci Panstwo pojda do notariusza i wpisza shuzebnos$¢.

Wigcej pytan nie byto. Dyskusje zakonczono.

Ad.8 Sprawy rozne.

W sprawach réznych Radny R. Kataczynski pytat o sprawe kupna lokalu na rynku?
B. Szmidt odpowiedziata, Ze jest wycena, sprawa jest w trakcie negocjacji.

Wigcej pytan nie bylo.

Spotkanie Komisji zakonczono.

Prot. E.K.K.

Przewodniczacy Komisji

/-l Kazimierz Wilczynski



