Protokol Nr 4
z posiedzenia Komisji Rolnictwa, Ochrony Srodowiska, Infrastruktury Gminnej
i Porzadku Publicznego Rady Miejskiej w Wiecborku, odbytego w dniu 25.02.2019r.

Posiedzenie odbylo si¢ w Sali Centrum Aktywnosci Seniora w Wiecborku.
Spotkanie trwato od godz. 14:00-15:40.
Obecnos¢ wedtug zataczonej listy obecnosci.

Spoza skladu Komisji w posiedzeniu uczestniczyvli:

1. Burmistrz Wigcborka - Waldemar KuszewskKi
2. Kierownik Biura Powiatowego ARIMR

w Sepdlnie Krajenskim - Zaneta Srubkowska
3. Kierownik Zespotu Doradztwa Rolniczego

w Sepdlnie Krajenskim - Stanistaw Rakowski
4. Kierownik Referatu Rolnictwa, Ochrony Srodowiska

I Drég UM w Wigcborku - Tomasz Fifielski
5. Kierownik referatu Inwestycji, Planowania Przestrzennego

I Gospodarki Nieruchomos$ciami UM w Wigcborku - Michat Bak
6. Inspektor ds. Gospodarki Nieruchomos$ciami UM

w Wiecborku - Barbara Szmidt

Posiedzenie Komisji poprowadzil Zast¢pca Przewodniczacego Komisji Rolnictwa /.../
p. Andrzej Wenda.

Przewodniczacy Komisji rozpoczal spotkanie od powitania zaproszonych gosci 1 radnych —
cztonkéw Komisji oraz od przypomnienia tematyki spotkania, ktora przedstawiata sie¢
nastgpujaco:

1. Informacja z dziatalnosci Powiatowego Biura Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji
Rolnictwa w zakresie obstugi programow oraz o doptatach dla rolnikow w roku 2018.
Zaopiniowanie przedtozonych projektow uchwat.

3. Sprawy rozne.

N

Porzadek obrad przyjeto bez zmian.

W dalszej czeSci zgodnie z powyzszym Przewodniczacy Komisji poprosit o zabranie glosu
Kierownik Biura Powiatowego ARIMR w Sepdlnie Krajenskim, ktora omowita
dzialalnosci Powiatowego Biura Agencji Restrukturyzacji 1 Modernizacji Rolnictwa
w zakresie obslugi programow oraz o doptatach dla rolnikéw w roku 2018.



Rok 2018 byt trudnym rokiem dla rolnikéw z powodu suszy, ktéra mocno dotkneta, miedzy
innymi, rolnikéw z terenu powiatu s¢polenskiego. Jezeli chodzi o susze 1 ilo$¢ ztozonych
wnioskow, to nalezatoby to zagadnienie podzieli¢ na dwie grupy tj. wnioskowania i wnioski.
Ztozonych wnioskéw bylo 1623, a aczac to z wnioskowaniami tgcznie byto to ponad 2189.
Mowa tu réwniez o wnioskowaniach, poniewaz na jednym wniosku mogly by¢ dwa
wnioskowania tj. ze szkdd od 30%-70% strat oraz powyzej 70% strat. Stawka pomocy
wynosi 1000 zt na 1 ha powierzchni uprawy, na ktorej powstaty szkody spowodowane
wystgpieniem suszy lub powodzi w 2018 r. i objety co najmniej 70% danej uprawy.
Stawka pomocy wynosi 500 zt na 1 ha powierzchni uprawy, na ktorej powstaty szkody
spowodowane wystgpieniem suszy lub powodzi w 2018 r. i objety od 30% do 70% danej
uprawy. Kwota pomocy bedzie podlegala pomniejszeniu o 50% dla producentdéw rolnych
nieposiadajgcych polisy ubezpieczenia co najmniej 50% powierzchni upraw rolnych.
W powiecie sgpolenskim wnioskow, ktore wykazywaty powyzej 70% strat bylo 828.
W przedziale od 30-70% strat wnioskow tych bylo 1361. Jeden wniosek dotyczyt gruntow
pod stawami hodowlanymi. Wszystkie wnioski suszowe zostaly zrealizowane. Pozostat jeden
wniosek do zakonczenia wyptat, ktéry byl nieco bardziej skomplikowany.

Kolejnym do$¢ istotnym dzialaniem prowadzonym przez biuro powiatowe, byto
przyjmowanie wnioskow dotyczacych bio asekuracji odnosnie ASF- afrykanskiego pomoru
swin. Na caly oddzial wptyngto 821 wnioskdéw, a 53 wnioski w powiecie sepolenskim.
Problematyka obejmowata dostosowywanie gospodarstw do wymogdéw zwigzanych z ochrong
przez ASF. Wszystkie zlozone wnioski /53/ zostaly wyplacone — wnioskowania zostaty
zakonczone. Innym przejetym przez ARiIMR dzialaniem jest przyjmowanie wnioskow
dotyczacych materiatu siewnego. W terminie od dnia 15.01.2019r. do dnia 25.06.2019r.
Agencja prowadzi nabor wnioskdw o przyznanie doptaty z tytulu zuzytego do siewu lub
sadzenia materiatu siewnego kategorii elitarny lub kwalifikowany majacej charakter pomocy
de minimis w rolnictwie. Wnioski nalezy sktada¢ do kierownika biura powiatowego Agencji
Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa. W powiecie w roku 2018 takich wnioskow
wptyneto 378 1 wszystkie zostaty juz zrealizowane finansowo.

W 2018r. wniosek o doplaty bezposrednie sktadany byt w formie elektronicznej i rolnicy
przy pomocy pracownikow Agencji oraz ODR Minikowo bardzo dobrze sobie z tym
poradzili. Odsetek wnioskow ztozonych w formie papierowej byl niewielki. Ilos¢ ztozonych
wnioskow 1896 o 70 wnioskéw mniej niz w roku 2017. Zaliczki wyptacone zostaly w 98%,
obecnie trwa etap wydawania decyzji 1 doptat do 100% ptatnosci. Na chwilg obecng biuro w
Sepolnie ma zweryfikowanych wnioskéw 1 wydanych decyzji 83,74%. Do wydania pozostato
niespelna 339 wnioskéw, ktore zblokowane sg stopniem zawitosci 1 kontrolami
przeprowadzanymi na miejscu.

Platnosci ONW - ilos¢ ztozonych wnioskow w powiecie jest w pordéwnaniu z innymi, bardzo
duza /100% wnioskow doptat i 100% wnioskéw ONW/ 1848. W chwili obecnej jest 86%
wydanych decyzji catosciowych do doptat ONW. Pozostato okoto 272 decyzji do wydania.
Dziatania rolno-§rodowiskowe — wnioskow wplynelo 4. 75% wnioskéw wydanych, zatem
jeden wniosek pozostaje do wydania i zakonczenia.

Rolno —srodowiskowo-klimatyczne- ztozono 103 wnioski, na chwile obecng wydanych jest
63% decyzji. Pozostaly do wydania 33 decyzje.

Rolno-srodowiskowe — wnioskow ztozono 18, wydano 90% decyzji. Do wydania pozostaty
2 decyzje.

Informacja dotyczaca 2019 roku — od 15 lutego do 14 marca jest termin do skladania przez
rolnikéw o$wiadczen, a w kolejnym etapie od 15 marca — 15 maja, skladane beda wnioski
bezposrednie za pomocg aplikacji e-wniosek+., jednolitg ptatnos$¢ obszarowsg, ptatnos¢ za
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zazielenienie, ptatno$¢ dodatkowg lub ptatnos¢ zwigzang do powierzchni uprawy chmielu, lub
ptatnos¢ do owiec, lub ptatnos¢ do koz, lub platnos¢ niezwigzang do tytoniu, lub w ramach
ROW 2007-2013 o wyptate pomocy na zalesianie, lub w ramach PROW 2014-2020
o przyznanie ptatnos§ci ONW lub przyznanie premii pielggnacyjnej i premii zalesieniowe;.

Oprocz wskazanych powyzej dziatan Powiatowe Biuro zajmuje si¢ réwniez rejestracjg Kot
Gospodyn Wiejskich. W powiecie zarejestrowato si¢ jedynie szes¢ KGW. Cztery z nich
jeszcze w roku ubieglym zdazyty ztozy¢ wnioski o platnos¢. Jezeli chodzi o zmiany
w identyfikacji i rejestracji zwierzat, od roku 2019 istnieje mozliwos¢ sktadania wszelkich
zdarzen zwierzg¢cych przez aplikacje — przez Internet IRZplus

Nowoscia sa nowe obreby i strefy przejsciowe. 15 marca Biuro ARIMR przewiduje
szkolenie dotyczace przedmiotowych zmian i nowych obrebow.

Przewodniczgcy Komisji nawigzujac do trudnego dla rolnikéw roku 2018, podzigkowat
Referatowi Rolnictwa /../ UM w Wigcborku, pracownikom ODR Minikowo i ARiMR
w Sepolnie Krajenskim z pomoc rolnikom i sprawne zatatwianie kwestii dotyczacych
uzyskania przez nich odszkodowan za straty z tytutu wystgpienia suszy. Z wypowiedzi Pani
Kierownik wnioskowal, ze wszyscy rolnicy, ktorzy ubiegali si¢ o odszkodowania, poza tym
jednym wskazanym przypadkiem, otrzymali juz $rodki na konta.

Tak — potwierdzila p. Srubkowska.

Przewodniczacy Komisji zwrécit uwage na fakt, ze w przypadku doptat bezposrednich,
Polski rolnik otrzymuje mniejsza doptate do hektara niz rolnicy w innych krajach Unii
Europejskiej. W Polsce ksztaltuje si¢ to w granicach 270-280 euro, natomiast w innych
krajach jest to kwota rzedu 1000 euro. Pytat rowniez, czy w biezacym roku kontynuowane sa
Programy typu ,,Mtody Rolnik”.

Kierownik ARIMR powiedziata, ze w swoim wystapieniu skupita si¢ na danych
statystycznych 1 dzialaniach typowych dla Powiatowego Biura ARiIMR ale zapomniata
wspomnie¢, ze do 1 marca br. trwa nabor wnioskow ,,Male Przetworstwo”, a od 28 lutego do
29 marca dzialanie ,restrukturyzacja Matych Gospodarstw”. Agencja przyjmuje wnioski ale
dalsze procedowanie, to przejmuje to Oddziat. Blizsze informacj¢ zainteresowani rolnicy
znajda na stronie ARIMR oraz uzyskajg bezposrednio w biurze ARiMR.

Radny Jan Antczak wskazal na problem, jakim dla rolnikow sg niskie ceny skupu bydta
i trzody chlewnej. Coraz wiecej rolnikéw likwiduje hodowle, bo przestaje si¢ to optacac.
Chcial wiedzie¢ co robi Agencja, zeby ta sytuacje zmienic.

Kierownik ARIMR stwierdzita, ze o dziataniach Ministerstwa mozna dowiedzie¢ si¢
bezposrednio ze strony Ministerstwa lub medidw, $ledzac biezace doniesienia
w przedmiotowej kwestii. Minister Rolnictwa jest dosy¢ aktywny, ktory szybko reaguje na
pojawiajace si¢ problemy, jak choc¢by ostatnig afer¢ z bydlem.

Kierownik Referatu UM p. Tomasz Fifielski, jako przewodniczacy komisji szacujacej
szkody w rolnictwie suszowej, podzigkowat Kierownik oraz P. Stanistawowi Rakowskiemu
z ODR Minikowo, p. Jackowi Kabbatek przedstawicielowi rolnikow i1 p. Mariuszowi Stoma
przedstawicielowi Izby Rolniczej, za wspotprace w tym zakresie. Pytat tez w zwigzku z tym,
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czy sa juz jakie$ informacje dotyczace ewentualnych zmian w przedmiocie szacowania szkod.
Minister Rolnictwa pod koniec roku 2018 zapowiadat, ze planuje wprowadzi¢ jakie§ zmiany
tj. ze w celu usprawnienia dziatan nie beda chodzily szacowaé komisje, a podstawa beda
zdjecia lotnicze itp. Interesowata go tez sprawa pomocy de mini mis. Gros rolnikow nie
korzysta z tej pomocy i te ptatnosci otrzymata dopiero w miesigcu styczniu.

Kierownik ARIMR podala, Zze czgéciowo tez byly opoznienia. Bylo to efektem ogromu
pracy, jaka spadta na Biuro terenowe. Jezeli chodzi o zmiany, to one na pewno bgda. Agencja
otrzymala prosb¢ o kierowanie uwag i spostrzezenia i ewentualne sugestie co do zmian,
zredagowala i przestata do Ministerstwa. Jak ostatecznie bedzie to wygladato, na ta chwilg
trudno powiedziec.

Kierownik Referatu UM p. Tomasz Fifielski zapytal rowniez, czy restrykcje zwigzane
z dyrektywa azotanowg bgda wptywac takze na dopfaty, 1 czy Agencja bedzie réwniez to
kontrolowac?

W tej materii glos zabral Przedstawiciel ODR Minikowo p. Stanistaw Rakowski, ktory
potwierdzit, ze jednym z dziatan, ktore weszty od 2019r., to wiasnie Program Azotanowy,
ktory jest poktosiem tzw. Dyrektywy Wodnej okreslajacej zarys tematyczny i wytyczne
dotyczace okresu i zakresow ochrony wod powierzchniowych i sptyw wod do Battyku.
Szczegdtowy plan zostal wprowadzony 1 obowiazuje od 27 lipca 2018r. Podstawowe
wymagania dotyczace nowego prawa azotanowego odnosza si¢ do nowych okresow
stosowania nawozOw naturalnych oraz organicznych /gnojowka, gnojowica, obornik
i kompost/. Przed dniem 1 marca nie ma mozliwosci stosowania jakichkolwiek nawozow
azotowych z wyjatkiem tuneli foliowych, czy szklarni. Ograniczenia 1 wymogi dotycza
rowniez iloSci stosowania nawozow azotowych oraz ewidencjonowania stosowanych
nawozow azotowych w zaleznosci od posiadanego areatu. Program ten jest kontrolowany
przez Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska. W Rozporzadzeniu widnieja sankcje za
niespelnienie ww. wymogow odnoszacych si¢ do planéw i1 ewidencji /500,00 zt kary/.
Niespelnienie warunkow jest w zakresie kontroli wzajemnej zgodnosci realizowanej przez
Agencje Restrukturyzacji 1 Modernizacji Rolnictwa i1 tam, w przypadku nie spelnienia
wymogow, stosowane bedg sankcje procentowe tj. 3 lub 5 % platnosci lub wigkszej, kiedy
jest to dzialanie celowe, §wiadome itp. Z punktu widzenia rolnika wigze si¢ to z dodatkowa
dokumentacja, ktorg beda musieli oni prowadzi¢.

Przewodniczacy Komisji powiedzial, ze dzi$ rolnik musi by¢ wyedukowany zeby sprostac¢
naktadanym obowiazkom. Jezeli nie, musi liczy¢ si¢ z sankcjami. Pojawiaja si¢ coraz wigksze
obostrzenia, coraz wigcej kar 1 z tym rolnik musi si¢ liczy¢. Optymistycznym jest, ze na
terenie gminy Wigcbork nie ma ferm wielkoprzemystowych, cho¢ takie pojawiaja si¢ 1 beda
pojawiac, bo drobni rolnicy ,,wypadng z gry” z uwagi na niskg optacalnos¢. Wyrazit nadzieje,
ze przedstawiona dyrektywa dotyczy réwniez dwu i trzytysiecznych wsadow, gdyz sa tacy
ktorzy prowadza mate gospodarstwa ale komasuje si¢ tam duza produkcja.

Przedstawiciel ODR Minikowo p. Stanistaw Rakowski zapewnit, ze dyrektywa azotanowa
obejmuje réwniez duze gospodarstwa powyzej dwoch tysiecy sztuk trzody chlewnej
stanowisk, powyzej czterdziesci tysiecy sztuk dla kur oraz 750 stanowisk dla macior czyli
tzw. Wielkoobszarowych ferm. Maja one dodatkowe ograniczenia i zaostrzone wymogi.



Fermy duze dodatkowo muszg przedktada¢ burmistrzowi wyniki badan oraz opinie dotyczace
planu nawozenia nie tylko azotem ale tez 1 fosforem 1 potasem.

Kierownik Referatu UM p. Tomasz Fifielski méwil, ze ODR prowadzi szkolenia
w zakresie rolniczego handlu detalicznego. Chcial wiedzie¢, czy w tej materii jest duze
zainteresowanie rolnikoéw z terenu powiatu sepolenskiego.

15 lutego odbylo si¢ szkolenie z =zakresu rolniczego handlu detalicznego , ktore
transmitowane bylo i nagrywane przez Kanat 10 TV. Nabor wnioskow na ten handel — na
Mate Przetwoérstwo jest do 1 marca 2019r. Jezeli rolnik chceiatby staraé si¢ od dofinansowanie
w wysokos$ci 50% kosztow kwalifikowanych, to taki wniosek moze jeszcze zlozy¢. Program
jest skierowany do rolnikéw, ktorzy planujg przetwarza¢ wilasne produkty, w tym produkty
zwierzece 1 sprzedawac¢ na wolnym rynku, w tym od 1 stycznia do restauracji i sklepow. W
tym ostatnim przypadku zmienia si¢ wielko$¢ kwoty wolnej od podatku — mowil
p- Stanistaw Rakowski.

Przewodniczacy Komisji zamknat dyskusje 1 oglosit pigciominutowa przerwe
w posiedzeniu.

Po przerwie posiedzenie wznowiono.

W tej czeSci posiedzenia przedstawiony zostal wniosek, jaki wplynal na zakup
dzierzawionej dzialki w Runowie Krajenskim oraz projekty uchwal z zakresu
gospodarki nieruchomosciami Gminy Wiecbork.

a) w sprawie wyrazenia zgody na  sprzedaz nieruchomo$ci  potozonych
w Runowie Krajenskim,

Projekt zaktadal sprzedaz dwoch nieruchomosci w Runowie Krajenskim o nr geodezyjnych
150/1 1 150/2. Sprzedaz nastapi w drodze przetargu ustnego nieograniczonego. Wplyw ze
sprzedazy przyczyni si¢ do realizacji dochodéw budzetu gminy z tytutu sprzedazy majatku
komunalnego. Z uwagi na zainteresowanie osoby fizycznej /wptyw wniosku/ nabyciem prawa
wiasno$ci do przedmiotowych dziatek przez zasadne jest podj¢cie uchwaly umozliwiajace;j
sprzedaz. Po podjeciu stosownej uchwaly Gmina zleci wycen¢ nieruchomosci
rzeczoznawcom. Obecnie zostala wszczeta procedura wydania decyzji o warunkach
zabudowy, co ma zwigzek z obowigzywaniem ustawy ,,wiatrakowej”, ktora w przysztosci
zablokuje inwestycje dotyczace budowy budynkoéw mieszkalnych jednorodzinnych
w promieniu dziesigciokrotnej wysokosci wiatrakow /150m x 10/. Do tej pory dziatki byly
przedmiotem dzierzawy. Gmina uzyskata w tej sprawie pozytywng opini¢ Rady Soteckie;..
Wszystko jest na dobrej drodze do pomyslnego rozwigzania problemu. Inspektor UM
wspomniata rowniez, ze przy okazji tej procedury Gmina Wigcbork wszczeta dzialania w celu
uzyskania decyzji o warunkach zabudowy, wobec dziatki gminnej 150/4. Trwaja w tej chwili
takze rozmowy z dotychczasowym dzierzawcg nieruchomosci odno$nie zaproponowania
innego gruntu do dzierzawy w zamian ww. dziatke.

Przewodniczaca RM pytata, czy wywotany projekt jest efektem ztoZzonego wniosku oraz czy
dziatka 150/5 jest wlaczona w procedure- na poszerzenie dziatki sgsiednie;.



Tak, na wniosek. Nie, nie wystgpuje o to wlasciciel dziatki przylegtej — odpowiedziala
p. Szmidt.

Radny Jan Antczak, pelniagcy rowniez funkcje sottysa sotectwa Runowo Krajenskie wskazat,
ze w tej sprawie zorganizowano spotkanie Rady Soteckiej, ktéra pozytywnie odniosta si¢ do
ztozonego wniosku. Swego czasu chcial to kupi¢ rolnik i za tg dziatke 2ha, czy wiecej
oferowat kwote 20.000,00 zt, kiedy Gmina moze uzyskac¢ za to dzi§ o wiele wiecej. Dziatki sg
tadnie usytuowane i atrakcyjne.

Przewodniczacy Komisji pytat, czy dziatka 150/5 jest tez dzierzawiona.

Tak — Inspektor UM.

Czy nie lepiej byloby na dziatce 150/5 zrobi¢ taki podzial, by sprzedawa¢ je na dziatki
budowlane?- zastanawiala si¢ Przewodniczaca RM.

Nie wiadomo, czy uda si¢ to zrobi¢ w ograniczonym ustawg czasie. Plan musi by¢ zgodny ze
Studium — doprecyzowal p. Bak.

Przewodniczgcy Komisji zamknat dyskusje¢ 1 przystapiono do zaopiniowania projektu.
Obecnych 6 radnych
Opinia komisji jednoglosnie pozytywna

Nastepnie Inspektor UM przedstawil wniosek mieszkanki Runowa Krajenskiego —
whascicielki dziatki Nr 111/1 1 Nr 109/2. Przez wiele lat ogrodzenie posesji ww. bylo
niewlasciwie posadowione tj. w czesci znajdowato sie na dzialce gminnej /ok. 250m/. Chodzi
o wydzieleni 1 sprzedaz na rzecz wnioskujace] czeSci dziatki nalezacej do Gminy,
a uzytkowanej przez wnioskujaca. Uzyskano juz w tej kwestii pozytywna opinie Rady
Soleckiej ale Burmistrz Wiecborka chcialby, aby w tej sprawie opini¢ wyrazila réwniez
wlasciwa Komisja Rady Miejskiej w Wigcborku tj. czy dzieli¢ geodezyjnie 1 sprzeda¢ na
poszerzenie, czy odmowic.

Radni zdecydowali o przeglosowaniu wniosku w sprawie sprzedazy dzialki na
poszerzenie na rzecz 0osoby zainteresowanej.

Obecnych 6 radnych

Opinia jednoglo$nie pozytywna

Przed przystgpieniem do opiniowania dwoch kolejnych projektow uchwal Inspektor UM
w Wiecborku p. Barbara Szmidt przyblizyla Komisji problematyke uzytkowania
wieczystego i aktualnych zmian w jego zakresie.



Uzytkowanie wieczyste jest pojeciem specyficznym dla polskiego prawa tj. jest to prawo
podmiotowe dotyczace nieruchomosci gruntowej. Tak jak mozna by¢ wiascicielem, tak
mozna by¢ rowniez uzytkownikiem wieczystym. W obu przypadkach prawa sa podobne tzn.
dysponujac jednym lub drugim tytutem prawnym do nieruchomos$ci, mozna nieruchomos¢
sprzedaé, zapisa¢ w testamencie. Rdznica polega na tym, ze z tytulu uzytkowania wieczystego
nalezy uiszcza¢ roczna oplate na rzecz wiasciciela. Poza tym w ksiedze wieczystej figuruje
uzytkownik wieczysty, a nie wlasciciel. Aby z uzytkownika wieczystego sta¢ si¢ wiascicielem
w obecnej sytuacji prawnej mozna skorzysta¢ a trzech ustaw: o gospodarce nieruchomosciami
/bedac uzytkownikami wieczystymi wykupujemy grunt na wlasno$¢é, po wycenie do
notariusza i stajemy si¢ wiascicielami/,ustawa z 2005r. o przeksztatcaniu nieruchomosci
obowigzujaca do tej pory /dot. nieruchomosci mieszkalnych, rolnych, garazy itd./ oraz z 20
lipca 2018r., ktora wylonita ze wszystkich nieruchomosci bedacych w uzytkowaniu
wieczystym tylko te, ktore shuzg na cel mieszkaniowy. W zwigzku z tym pojawil si¢ problem
Z usystematyzowaniem tego zagadnienia w gminach, zeby te nieruchomosci mieszkaniowe
przeksztalci¢ w prawo wlasnosci. Ogodlnie Gmina Wigcbork posiada w inwentaryzacji
dziewieédziesigt dwie nieruchomosci bedace w uzytkowaniu wieczystym. Sa to rdzne
nieruchomosci, z wigkszych to grunt pod Osrodkiem Zdrowia ,,PROVITA” /ok. 12.000,00 zt
rocznie oplaty z tyt. uz. wiecz./, grunty pod osrodkami wczasowymi ,,RIVA” i ,,TECZA”,
kilka nieruchomosci na ,,GS”, totalizator sportowy. Poza tym dotyczy to gruntéw pod
garazami 1 mieszkaniami. Jezeli chodzi o mieszkaniowe, to najwigksze optaty roczne ptaci
Spotdzielnia Mieszkaniowa tj. ponad 6.000,00 zt rocznie. Z dniem 1 stycznia prawo
uzytkowania wieczystego gruntdw przeznaczonych na cele mieszkaniowe, przeksztalcilo si¢
Z mocy prawa w prawo wiasnosci i te optaty, ktore byty do tej pory wnoszone z tego tytutu,
jako optaty roczne begda nadal ptacone przez kolejne dwadziescia lat, ale jako oplaty
przeksztatceniowe. Jezeli w danym budynku wigkszos¢ lokali to lokale mieszkaniowe, to
réwniez znajdujace si¢ w nim lokale uzytkowe np. sklepy itp. tez podlegaja przeksztatceniu.
W praktyce bedzie wygladato to w tej sposéb, ze Burmistrz Wigcborka wyda za§wiadczenia
dla wszystkich uzytkownikow wieczystych w danej kamienicy, czy bloku 1 wysle to danemu
uzytkownikowi oraz do sadu. W ksigedze wieczystej ujawnione zostanie rowniez obcigzenie
do czasu sptaty optaty przeksztalceniowej. Mowa jest o dwudziestu latach splaty ale mozliwa
bedzie rowniez splata jednorazowa i catkowite wykreslenie obcigzenia z ksiegi wieczystej.
Optata w przypadku lokali mieszkalnych w kamienicach wynosi od 0,20 zt za 1m? do 10,00 zt
rocznie — kwoty sg bardzo mate. W blokach jest stawka nieco wyzsza tj. od 20,00 zt — 50,00
zt 1 wspomniana powyzej Spotdzielnia Mieszkaniowa, gdzie optata roczna wynosi 6.000,00
zl. Laczne dochody Gminy z tytulu uzytkowania wieczystego netto wynosza 36.700,00 zt.
Uzytkownicy wieczysci juz sktadaja wnioski o wydanie stosownych zaswiadczen, gdyz jezeli
ktos$ chce obecnie sprzedac¢ lokal, to bez tego zaswiadczenia nic nie zatatwi. Stad tez Gminie
zalezy na podjeciu wilasciwych uchwat juz na poczatku roku, aby rozpocza¢ wydawanie
zaswiadczen. Do tej pory w obrocie prawnym funkcjonowata uchwata Rady Miejskiej z roku
2008, ktora juz dawala bonifikaty :

90% na nieruchomosci przeznaczone na cele mieszkaniowe;

90% przy przeksztatceniu nieruchomosci rolnych;

50% przy przeksztatceniu nieruchomosci pod garazami.

Zasadniczo nie mozna juz w tej chwili bazowaé na tej uchwale, poniewaz zmienily si¢ cate
zasady. Do tej pory znaczna czg$¢ optaty przeksztalceniowej stanowita warto$¢ operatu
szacunkowego — czasami 1/3, czasami Y% . Teraz warto$ci mnozona jest przez dwadziescia
1 wycena w ogoble nie jest potrzebna. Gmina ma dwanascie miesi¢gcy na wydanie wszystkich
zaswiadczen, na wniosek cztety miesiace, a jezeli ktos potrzebuje do notariusza — 30 dni.
Jezeli chodzi o terminy, to ustawodawca wydtuzyt termin 1 w roku 2019 w ogdle nie trzeba
ptaci¢ tej oplaty, a do 29 lutego nastgpnego roku. Potem jak do tej pory tj. do 31 marca



kazdego roku. W zwiazku z powyzszym zostat przygotowany projekt uchwaty o utracie mocy
obowigzywania uchwaly Rady Miejskiej z 2008 roku oraz projekt z nowymi zasadami
udzielania bonifikat. Projekt przygotowany przez Gming Wigcbork przewiduje bonifikaty
takie, jak ustawa w przedmiotowym zakresie tj.:

1) 60 % - w przypadku gdy optata jednorazowa zostanie wniesiona w roku, w ktorym
nastapito przeksztalcenie;

2) 50 % - w przypadku gdy optata jednorazowa zostanie wniesiona w drugim roku, po
przeksztalceniu;

3) 40 % - w przypadku gdy optata jednorazowa zostanic wniesiona w trzecim roku, po
przeksztalceniu;

4) 30 % - w przypadku gdy optata jednorazowa zostanie wniesiona w czwartym roku, po
przeksztalceniu;

5) 20 % - w przypadku gdy opfata jednorazowa zostanie wniesiona w pigtym roku, po
przeksztalceniu;

6) 10 % - w przypadku gdy optata jednorazowa zostanie wniesiona w szostym roku, po
przeksztatceniu.

Propozycja wynika z faktu, iz komentarz do wprowadzonej ustawy sugeruje rownos¢
wszystkich wobec prawa. Oznacza to w praktyce, ze jezeli w Wigcborku sg kamienice Skarbu
Panstwa, a ustawodawca dat obligatoryjnie takie bonifikaty, to Gmina powinna, cho¢ nie
musi, si¢ do tego przychyli¢. Stad tez Gmina Wiecbork proponuje przyja¢ bonifikaty
ustawowe.

Wyjatek stanowi ustep drugi projektu, ktory zaktada, ze cyt: ,,Bonifikat, o ktéorych mowa
w ust. 1 nie stosuje si¢, jezeli oplata roczna z tytulu uzytkowania wieczystego, ktora
obowigzywataby w dniu przeksztalcenia, za nieruchomo$¢ bedaca przedmiotem
przeksztalcenia wynosita mniej niz 100 zt dla oséb fizycznych bedacych wiascicielami
budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych lub lokali mieszkalnych lub spotdzielni
mieszkaniowych, stosownie do posiadanego udziatu.” — koniec cytatu.

Dos¢ kontrowersyjne sa w tym wzgledzie oplaty sadowe, bo jezeli kto$§ np. po bonifikacje
zaptaci w kasie UM 20,00 zt, a zeby wykresli¢ obcigzenie z ksiegi wieczyste] musi zaptacic¢
250,00 zt. Natomiast jezeli kto§ sptaci w przeciagu 20 lat to w sadzie zaptaci 75,00 zi. To
jednak wynika z zapiséw ustawy 1 Gmina nie ma na to wptywu.

Przewodniczacy Komisji otworzyt dyskusje.

Przewodniczaca RM rozumiala, ze projekty dotycza bonifikat nieruchomosci
mieszkaniowych, chciata jednak wiedzie¢, co z pozostatymi.

Inspektor UM powiedziat, ze rozmawiata z Burmistrzem i ten pytat ile jest takich ,,innych”
nieruchomosci rocznie. W ostatnich pigciu latach przeksztatcenie nastgpito tylko w przypadku
dwoch garazy i to odbywalo si¢ na podstawie ustawy z 2005 roku. Nic nie stoi na
przeszkodzie, aby w najblizszej przysztosci przygotowac stosowny projekt uchwaty. Dzi$ jest
tez dobre miejsce, aby zapytaé, czy radni zycza sobie wywotania takiej uchwaty i w jakiej
wysokosci ustali¢ procent bonifikaty na te garaze.

Przewodniczaca RM chciata, aby zagadnienie usystematyzowaé tzn. przyjeta, ze na
posiedzeniu opiniowane s3 bonifikaty na przeksztatcenie prawa uzytkowania wieczystego we
wlasno$¢ dotyczace tylko lokali mieszkalnych. Co do pozostatych nieruchomosci poki co tego



nie robimy, bo nie ma ustawy, ktéra odgornie okreslataby bonifikaty ich dotyczace, ale Rada
Gminy moze podja¢ stosowng uchwate réwniez, co do tych pozostatych nieruchomosci.

Tak — potwierdzila Inspektor UM p. Szmidt.

Czyli jezeli rolnik teraz wystapitby o zaswiadczenie, to je otrzyma — pytala Przewodniczgca
RM.

Nie, zaswiadczenia nie otrzyma — Inspektor UM.

Czyli dotyczy to tylko nieruchomosci mieszkalnych, ale jezeli Gmina chciataby uregulowac
calg sytuacje¢ tj. 92 nieruchomosci na terenie gminy Wigcbork, to Rada mogtaby podja¢ taka
uchwate, czy uwzgledni¢ ten aspekt rowniez w tej biezaco omawianym projekcie?- pytala
Przewodniczaca RM.

W biezacej nie, bo musiataby by¢ powotana inna podstawa prawna tj. wspomnianej powyzej
ustawy z 2005r. Natomiast jezeli chodzi o nieruchomosci rolne z uzytkowaniem wieczystym,
to tych praktycznie Gmina Wigcbork juz nie ma. Bylo ich kilka, ale juz si¢ przeksztalcily -
Inspektor UM p. Szmidt.

Przewodniczgca RM zaproponowala, by na najblizsza Komisje zostat przygotowany roéwniez
projekt uchwaly dotyczacy nie tylko garazy ale wszystkich nieruchomos$ci ktorych
uzytkowanie wieczyste dotyczy.

Nie mozemy wszystkich. Kazda nieruchomos¢ jest inna i specyficzna np. w przypadku gruntu
pod Osrodkiem Zdrowia skonkretyzowany jest cel prowadzonej dziatalnosci - Inspektor UM
p. Szmidt.

Czy taka podmiotowa uchwate musimy podja¢ ?- Przewodniczaca RM.

Nie musimy. To jest wlasnie pytanie, czy chcemy? Jezeli mowa o podmiotowej, to uwazam,
ze miataby ona sens w przypadku np. garazy, bo jest ich duzo przy ul. Wojska Polskiego i to
si¢ przystuzy wielu osobom. Natomiast pozostate nieruchomosci sg specyficzne — Inspektor
UM p. Szmidt.

Wowczas musieliby podejmowac¢ odrebne uchwaly dotyczace kazdej z tych nieruchomosci
garazowych. Wowczas tez musiataby by¢ wycena nieruchomosci o przeksztalcenie prawa
uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci — Przewodniczaca RM.

Doktadnie tak - Inspektor UM p. Szmidt.

Nalezatoby si¢ dowiedzie¢ ilu byloby zainteresowanych oraz ile Gming kosztowaloby
aktualizacje wycen — Przewodniczaca RM.

Jezeli chodzi o garaze, to gmina aktualizowata wyceny jakie$ trzy lata temu 1 wysoko$¢ optaty
za uzytkowanie wieczyste jest na poziomie 30,00 zt rocznie. Raczej nie ma zainteresowania
przeksztatceniem, gdyz wtedy musieliby zaptaci¢ w optacie koszty operatu szacunkowego,
a to wynosi ok. 800,00 zt — Inspektor UM p. Szmidt.



Jezeli dotyczy to np. nieruchomosci pod blokiem mieszkalnym, to czy przy przeksztatceniu
przez jednego wlasciciela, wszystkie pozostate musza by¢ niejako odgoérnie wykupione? —
pytala Przewodniczaca RM

Nie, nie musza. Tgq cze$¢ niewykupiong reprezentuje Spotdzielnia Mieszkaniowa, ale
teoretycznie Gmina zobowigzana jest do wydania zaswiadczen dla wszystkich iacznie ze
spotdzielnia 1 woéwcezas bedzie zalezalo od Spoldzielni czy chce przeksztatci¢ korzystajac
z tych bonifikat, czy placi¢ dalej po 6.000,00 zt. Wiasciciele indywidualni beda decydowac za
siebie. Zaswiadczenia zostang przestane do sadu, ktory dokona stosownych zapisow
w ksiegach wieczystych 1 to bedzie bezptatnie, natomiast zaptata bedzie obowigzywata
w momencie kiedy wiasciciel bedzie dokonywal wykreslenia obcigzenia o optatach —
odpowiedziala Inspektor UM p. Szmidt.

Przewodniczacy Komisji zamknat dyskusje i przystapiono do zaopiniowania omowionych
projektow uchwat.

b) w sprawie utraty mocy uchwaty Nr XVIII/151/08 Rady Miejskiej w Wigcborku w sprawie
wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty od oplaty za przeksztalcenie prawa
uzytkowania wieczystego w prawo wtasnosci nieruchomosci,

Obecnych 6 radnych
Opinia Komisji jednoglosnie pozytywna

C) w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie bonifikaty osobom fizycznym bedacym
wlascicielami budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych lub lokali mieszkalnych lub
spotdzielniom mieszkaniowym od jednorazowej optaty za przeksztalcenie prawa
uzytkowania wieczystego w prawo wtasnosci nieruchomosci.

Obecnych 6 radnych
Opinia Komisji jednoglo$nie pozytywna

W sprawach réznych Inspektor UM p. Barbara Szmidt przypomniata, ze w roku 2018
odbyla si¢ wizja lokalna ulicy Le$nej w Wituni 1 po jej odbyciu Komisja zdecydowata, ze
poki co Gmina nie przejmie tej drogi. Jednoczesnie taki sam wniosek o przejecie drogi
pojawit si¢ w przypadku ulicy Sosnowej; w Wigcborku, ale z powodu warunkow
atmosferycznych wizja lokalna w miejscu si¢ nie odbyta. W zwigzku z tym wnioskodawca nie
otrzymal oficjalnej odpowiedzi. Zdecydowala zatem o przypomnieniu radnym tematu, by
zdecydowac co dalej tj. czy pojecha¢ w teren i na miejscu oceni¢ sytuacje, czy tez udzieli¢
tozsamej odpowiedzi, jak odnosnie ulicy Lesnej w Wituni.

Radni jednoglo$nie zdecydowali, aby odpowiedz byla taka sama jak w przypadku drogi w
Wituni.

Radna Dorota Wnuk pytata, czy odno$nie dzialek w uzytkowaniu wieczystym na ktorych
np. zlokalizowany jest lokal uzytkowy typu sklep nalezy czeka¢ na ustawg.
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Tak — potwierdzila p. Szmidt.

Radny Jan Antczak powiedzial, ze odwiedzita go jako sottysa mieszkanka gminy w sprawie
wykupu nieruchomosci potozonej w Runowie Krajenskim. Powiedziat jej wowczas, ze jezeli
Rada Sotecka wyrazi zgode na taka sprzedaz i Gmina Wigcbork przychyli si¢ do wniosku, to
bedzie mogla dziatke naby¢. Chcialby jednak wiedzie¢, jak sprawa wyglada od strony
merytoryczneyj.

Inspektor UM p Szmidt przedstawiajac radnym sytuacje mowita, ze w Runowie jest
budynek mieszkalny, ktory ma wyjscia z dwoch stron. Z jednej mieszka jeden lokator,
z drugiej znajduje si¢ lokal zainteresowanej. Pierwszy z lokatorow wykupit swoja dziatke
ptacac nieco ponad 40.000,00 zt. W migdzyczasie réwniez druga lokatorka miata wycene
nieruchomosci i kwota tej wyceny bylta zblizona do ww. bodajze 36.000,00 zt w roku 2012,
a wyceny wazne sg tylko rok, zatem dzi$ nalezatoby zrobi¢ ponowng wycene. W tym tez
czasie wywolana zostata uchwal a o sprzedazy podwoérek gminnych ale to potozone
w Runowie nie do konca takim jest. Wykupiony przez zainteresowang lokal faktycznie nie ma
bezposredniego dostgpu do drogi ale z dziatki, ktéra ma 1600m wydzieli¢ dojscie do budynku
gospodarczego 1 lokalu. Gmina nie ma obowiazku sprzedazy duzej dzialki o powierzchni
1600m z bonifikata 90%., jako podwodrko. Tym bardziej, ze nieruchomos$¢ ktorg
zainteresowana chce naby¢ ma dostep z dwoch stron do drogi 1 sprzedaz w takiej formie
bylaby niegospodarnoscia ze strony Gminy Wigcbork.

Przewodniczagca RM =zapytata, czy Gmina moze wypowiedzie¢ zainteresowanej umowe
dzierzawy i sprzeda¢ przedmiotowa nieruchomo$¢ w przetargu nieograniczonym.

Oczywiscie - powiedziala Inspektor UM p Szmidt.

Ostatecznie uznano, Ze wniosek poki co zostal zlozony do Burmistrza Wiecborka,
ktoremu nalezy da¢ czas do przeanalizowania sprawy.

Przewodniczacy Komisji zamknat dyskusjeg.
Na tym posiedzenie zakonczono.
Prot. I. Mrozek

Zastepca Przewodniczacego
Komisji Rolnictwa /.../

Andrzej Wenda
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